Wojt Gminy Stary Lubotyn Stary Lubotyn, dnia 12.10.2026 r.
Stary Lubotyn 42
07-303 Stary Lubotyn
INW.6220.6.2026.ML

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 31 § 1 pkt 2 i § 2 oraz art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691, z p6zn. zm.) zwanej dalej k.p.a., w
zwigzku z art. 44 ust. 1 1 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670, z p6zn. zm.) zwanej dalej ustawg 0os, po
rozpatrzeniu zgloszenia GRAND AGRO Fundacji Ochrony Srodowiska Naturalnego, ul. Wiadystawa
Pytlasinskiego 16/13, 00-777 Warszawa, z dnia 27 wrze$nia 2026 r. (data wptywu do urzedu
28.09.2026 r.), dotyczacego dopuszczenia Fundacji do udziatu na prawach strony w postepowaniu
administracyjnym nr INW.6220.6.2026.ML prowadzonym przez Wojta Gminy Stary Lubotyn, w
sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na:
,Prowadzeniu hodowli zwierzat (bydla mlecznego) w gospodarstwie rolnym o obsadzie zwierzat
catosciowej do 137,50 DJP, w tym realizacja inwestycji polegajacej na rozbudowie budynku
inwentarskiego — obory wolnostanowiskowej w systemie utrzymania bez$ciotowym i $ciotowym na
rusztach dla bydia mlecznego o obsadzie docelowej catkowitej do 137,50 DJP wraz z wewngtrznym
zbiornikiem na plynne odchody zwierzgce (gnojowicg) o poj. do 2500 m* wraz z niezbg¢dng
infrastrukturg na dziatce ew. nr 62, obreb Podbielko, gmina Stary Lubotyn” Wojt Gminy Stary
Lubotyn

postanawia

odmowié dopuszczenia GRAND AGRO Fundacji Ochrony Srodowiska Naturalnego, ul. Wiadystawa
Pytlasinskiego 16/13, 00-777 Warszawa, do udzialu na prawach strony w postepowaniu
administracyjnym prowadzonym w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla wyzej wskazanego przedsigwzigcia.

Uzasadnienie

W dniu 28 wrzesnia 2026 r. do Wojta Gminy Stary Lubotyn wptyneto zgloszenie z dnia
27.08.2026 r. GRAND AGRO Fundacji Ochrony Srodowiska Naturalnego, ul. Wiadystawa
Pytlasinskiego 16/13, 00-777 Warszawa, dotyczace udzialu na prawach strony w postepowaniu
administracyjnym prowadzonym pod znakiem INW.6220.6.2026.ML. Fundacja powotata si¢ na art.
44 ust. 1 ustawy o0o0$, a na wypadek uznania przez Organ, Ze przepis ten na aktualnym etapie
postepowania nie znajduje zastosowania, wniosta o dopuszczenie jej do udzialu w postepowaniu na
podstawie art. 31 § 1 pkt 2 k.p.a.

Do zgloszenia Fundacja zalaczyta m.in. aktualny odpis KRS oraz statut Fundacji. W
uzasadnieniu wskazata, ze przedmiot sprawy pozostaje w bezposrednim zwigzku z jej celami
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statutowymi, obejmujagcymi ochrong¢ $rodowiska, czynny udzial w postepowaniach dotyczacych
przedsigwzie¢ mogacych oddziatywac na $rodowisko 1 dobrostan lokalnej spotecznos$ci, wspieranie
lokalnych spotecznos$ci, wspieranie lokalnych spoleczno$ci w postepowaniu administracyjnych oraz
ochrone wod powierzchniowych i podziemnych jako dobro wspdlne. Fundacja wskazata rowniez na
interes spoteczny oraz podala, ze zostala poproszona o udzial w postepowaniu przez lokalng
spotecznosc.

Zgodnie z art. 44 ust. 1 ustawy 0o$ organizacje ekologiczne, ktére powotujac si¢ na swoje cele
statutowe, zglosza che¢é uczestniczenia w okreSlonym postepowaniu wymagajacym udzialu
spoleczenstwa, uczestniczag w nim na prawach strony, jezeli prowadza dziatalno$¢ statutowg w
zakresie ochrony $rodowiska lub ochrony przyrody, przez minimum 12 miesi¢gcy przed dniem
wszczgcia tego postgpowania. Przepisu art. 31 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego nie
stosuje si¢. Zgodnie za$ z art. 3 ust. 1 pkt 10 ustawy oo$ przez organizacj¢ ekologiczng nalezy
rozumie¢ organizacje spoteczna, ktorej statutowym celem jest ochrona srodowiska. Z kolei, zgodnie
z art. 5 § 2 pkt 5, przez organizacje spoteczng nalezy rozumie¢ organizacje zawodowe, samorzadowe,
spotdzielcze 1 inne organizacje spoteczne.

Przepis art. 44 ust. 1 ustawy 00§ nie przyznaje zatem organizacji ekologicznej automatycznego
prawa do udzialu na prawach strony w kazdym postgpowaniu dotyczacym wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Warunkiem zastosowania tego przepisu jest bowiem
prowadzenie postegpowania wymagajacego udziatu spoteczenstwa.

Na obecnym etapie postgpowanie administracyjne dotyczy przedsiegwzigcia zaliczanego do
kategorii przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na §rodowisko. Zgodnie z art.
64 ustawy oos, rozstrzygniecie w przedmiocie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na Srodowisko nastepuje po zasiegni¢ciu opinii wilasciwych organdéw, w tym
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
oraz wilasciwego organu Panstwowej Inspekcji Sanitarnej. Organ prowadzacy postgpowanie nie
otrzymat dotychczas postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w zwigzku z
czym postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach pozostaje w
toku. Dopiero po uzyskaniu wymaganych opinii i dokonaniu oceny, mozliwe bgdzie rozstrzygniecie,
czy zachodzi obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko.
Jezeli obowigzek taki zostanie stwierdzony, postepowanie stanie si¢ postepowaniem wymagajacym
udziatu spoteczenstwa, a wowczas zastosowanie znajda przepisy dotyczace udziatu spoteczenstwa, w
tym art. 44 ustawy 00s.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy wskazac¢, Ze na obecnym etapie postgpowania nie zostalo
jeszcze rozstrzygnigte, czy zachodzi obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na srodowisko. Tym samym brak jest podstaw do przyjecia, ze postepowanie to
wymaga udziatu spoteczenstwa w rozumieniu art. 44 ust. 1 powotanej ustawy, ktory przewiduje
szczegblne uprawnienia organizacji ekologicznych do udziatu w postgpowaniu wymagajacym udziatu
spoleczenstwa. Wymog udziatu spoleczenstwa musi bowiem wynika¢ z konkretnego przepisu prawa.
Jak wskazat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt Il OSK
1131/14: ,,Z brzmienia przytoczonych powyzej regulacji, zawartych w art. 44 ust. 1 1 2 ustawy o
dostepie do informacji, wynika, ze jednym z warunkoéw, od spetnienia ktorych uzaleznione jest ich
zastosowanie, jest to, by w okreslonym postepowaniu byt wymagany udzial spoteczenstwa. Naczelny
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Sad Administracyjny, w sktadzie orzekajacym w niniejszej sprawie, podzielit poglad prezentowany
w doktrynie, Zze wymodg udziatu spoteczenstwa w danym postgpowaniu musi wynikac z konkretnego
przepisu prawa. Brak tego typu rozwigzania jest za$ rownoznaczny z uznaniem danej kategorii spraw
za niewymagajaca udziatu spoteczenstwa”.

Niezaleznie od powyzszego Fundacja, w sposdb ewentualny, wniosta o dopuszczenie jej do
udziatu w postepowaniu na podstawie art. 31 § 1 pkt 2 k.p.a.

Kryteria decydujace o przyznaniu fundacji praw strony do udzialu w danej sprawie
administracyjnej wymienione zostaly wyczerpujaco w przepisie art. 31 § 1 k.p.a. Zgodnie z art. 31 §
1 pkt 2 k.p.a. Organizacja spoteczna moze w sprawie dotyczgcej innej osoby wystepowac z zgdaniem:
dopuszczenia jej do udzialu w postepowaniu, jezeli jest to uzasadnione celami statutowymi tej
organizacji i gdy przemawia za tym interes spoteczny. Ocena spetnienia tych przestanek powinna
uwzglednia¢ indywidualne okoliczno$ci danej sprawy, w tym rzeczywista potrzebe udzialu
organizacji w postgpowaniu oraz mozliwo§¢ wniesienia przez nig merytorycznego wkitadu w jego
prowadzenie.

Zgodnie z zalagczonym przez Fundacje Statutem jej nadrzgdnym celem jest ochrona
srodowiska, a co za tym idzie ochrona przyrody i cennych przyrodniczo obszaréw oraz terendow, ktore
moga ucierpie¢ na wskutek ludzkiej ingerencji, co przesadza, ze Grand Agro Fundacja Ochrony
Srodowiska Naturalnego, jest organizacja ekologiczna. W ocenie organu Grand Agro Fundacja
Ochrony Srodowiska Naturalnego nie speinia wszystkich przestanck udzialu w postepowaniu
wskazanych w art. 31 § 1 k.p.a. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze postgpowanie, do ktérego
fundacja pragnie zosta¢ dopuszczona jako podmiot na prawach strony, musi dotyczy¢ interesu
prawnego osoby trzeciej wzgledem fundacji.

W niniejszej sprawie Fundacja, uzasadniajagc sw¢j wniosek, nie wykazala istnienia
skonkretyzowanego interesu spolecznego, ktory przemawiatby za jej udzialem w przedmiotowym
postepowaniu. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze do organu prowadzacego postgpowanie nie wptynety
zadne uwagi, wnioski ani zastrzezenia dotyczace planowanego przedsigwzigcia, ktore wskazywatyby
na wystepowanie konkretnych probleméw lub watpliwosci wymagajacych podjecia dodatkowych
dziatan w interesie spotecznym. W szczeg6lnosci nie odnotowano wystgpien ani sygnaldw ze strony
mieszkancoOw lub innych podmiotow, ktére wskazywatyby na potrzebe zaangazowania Fundacji w
celu ochrony okreslonych intereséw spotecznych zwigzanych z przedmiotem postgpowania.

Sam fakt powolania si¢ przez Fundacje¢ na statutowe cele zwigzane z ochrong srodowiska oraz
og6lne wskazanie potrzeby ochrony interesu spotecznego nie przesadza o zasadno$ci dopuszczenia
jej do udzialu w postgpowaniu. Konieczne jest bowiem wykazanie, Ze udzial organizacji w konkretnej
sprawie bedzie stuzyl realizacji interesu spolecznego, a nie bedzie miat jedynie charakteru ogdlnego
lub abstrakcyjnego. Brak uwag i1 wnioskéw dotyczacych przedsiewzigcia, w polaczeniu z
niewykazaniem przez Fundacje konkretnych okoliczno$ci uzasadniajacych jej udzial, nie daje
podstaw do stwierdzenia, ze w niniejszej sprawie zachodzi szczego6lna potrzeba jej uczestnictwa w
postepowaniu.

W konsekwencji, wobec niewykazania przestanki interesu spolecznego przemawiajacego za
udziatem Fundacji w postgpowaniu, nie zostaly spetnione tacznie warunki okreslone w art. 31 § 1 pkt
2 K.p.a. Tym samym brak jest podstaw do uwzglednienia zadania Fundacji i dopuszczenia jej do
udziatu w przedmiotowym postgpowaniu na prawach strony.
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Jednoczes$nie nalezy zaznaczy¢, ze niniejsze rozstrzygnigcie odnosi si¢ do aktualnego etapu
postgpowania. Uzyskanie opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz
dalsze czynnosci procesowe moga doprowadzi¢ do zmiany sytuacji procesowej w zakresie obowigzku
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko i udziatu spoteczenstwa.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie organizacji spotecznej przystuguje zazalenie do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Ostrotgce za posrednictwem Wojta Gminy Stary Lubotyn w terminie 7
dni od daty otrzymania.

Przed uplywem terminu do wniesienia zazalenia strona moze zrzec si¢ prawa do jego
whniesienia. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia zazalenia przez ostatnig ze stron postanowienie staje si¢ ostateczne i
prawomocne.

Wojt Gminy Stary Lubotyn

Ireneusz Gumkowski

IreneUSZ Elektronicznie podpisany

przez Ireneusz Gumkowski
Data: 2026.10.12 15:07:16

, Gumkowski 500
Otrzymuja:
1. Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego
ul. Wtadystawa Pytlanskiego 16/13
00-77 Warszawa
AE:PL-47968-32702-TCBJB-15
2. Aa

Do wiadomosci:

1. Inwestor przedmiotowego przedsigwziecia.
2. Strony postepowania (poprzez umieszczenie na 14 dni):
— na tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy w Starym Lubotyniu i BIP Gminy Starym Lubotyniu,
— na tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy w Szumowie i BIP Gminy Szumowo,
— na tablicy ogtoszen w sotectwie Podbielko, Gmina Stary Lubotyn i sotectwie Stryjki, Gmina Szumowo.
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